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 A B S T R A C TA R T I C L E I N F O 

Today, with the growing trend of urban development, 
especially in new towns and communities, the lack of clarity and 
legibility is evident. Legibility is been formed by perceptual 
perception of individuals and mental images based on their mental, 
psychological, and personal experiences and it is defined by 
understanding the place orientation and position and the prediction 
of its events as well. Despite of the importance of this quality many 
recent urban developments such as the Minoodar and Kosar 
communities in Qazvin encounter with the lack of place legibility. 
In this regard, the questions come in mind are about the rate of 
legibility in those community and its effecting factors and the role 
of residents’ personal characters from one hand and place physical 
features on the other hand in the formation of the residents’ mental 
images. In order to answer those mentioned questions by analyzing 
the cognitive maps, 380 residents randomly participated and drawn 
their mental images from their community. The images analyzed 
based on Lynch’s five elements including path, node, edge, sign and 
neighborhood. The results indicate the key role of the sign and then 
the node as the most significant factor. Comparing those sketches 
with the real space situation also shows the reason for lack of 
legibility of the case study referring to the structural weakness of 
space, the physical form, the lack of visual clarity of urban edges 
and the monotony of buildings. In addition, the results indicate that 
the factor of gender, age, education, and marital status lacking a 
decisive role in the accuracy of mental maps. Finally, although the 
length of time affected cognitive maps accuracy but there was not a 
significant relation between time and accuracy.
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Introduction 

The formation of cognitive maps occurs 
through a process in which an individual 
encodes, stores, retrieves, and decodes 
information about the physical environment. In 
this regard, factors such as building design, 
organization of pedestrian and vehicular 
pathways, spatial scale, urban structural 
networks, and the system of mass and space in 
cities are examined. One of the most well-
known studies on this topic is by Lynch, who 
identifies five key elements of cognitive maps: 
paths, nodes, edges, landmarks, and districts. 
However, in some cities and developed areas, 
a lack of legibility in the urban fabric is 
evident. For instance, in the northern parts of 
Qazvin, specifically the “Minoodar” and 
“Kosar” neighborhoods, which represent the 
city’s recent development, the initial studies 
and user experiences indicate a lack of spatial 
legibility. This has led to issues in spatial 
orientation and navigation, leaving residents 
confused and feeling insecure. Therefore, this 
research aims to answer several key questions: 
to what extent does the studied area provide 
legibility for its residents? How accurate and 
precise are the residents' cognitive maps? 
Which element of the cognitive maps receives 
the most emphasis, and what individual factors 
influence this? What are the strengths and 
weaknesses of spatial legibility in the studied 
area, and how can it be improved? 

Methodology 

Following Lynch’s approach, where user-
drawn sketches were analyzed to identify key 
physical elements, each participant in this 
study was asked to draw a sketch of their living 
environment. The sketches were analyzed 
based on the five physical elements (paths, 
nodes, edges, landmarks, and districts) to 
assess their effective definition. The sketches 
were also compared to actual maps to evaluate 
accuracy and analyzed for precision across 
different social groups. A total of 380 
participants from four clusters of the studied 
area were selected through a stratified random 
sampling method. In each cluster 95 
participants were participated. The results were 
analyzed quantitatively and qualitatively in 

two main phases. At the first, precision of the 
sketches were analyzed considering different 
five elements paths, nodes, edges, landmarks, 
and districts and the rate of using them in 
different sociodemographic groups. At second 
step, the accuracy of the sketches were 
investigated based on the real maps to explore 
the legibility and users’ mental maps. 

Results and discussion 

Analysis using SPSS software showed that 
gender and marital status did not significantly 
correlate with the accuracy of the sketches. 
Additionally, while cognitive maps of long-
term residents were more detailed, the 
relationship between residency duration and 
sketch accuracy was not statistically 
significant. The sketches of educated 
participants were more accurate. Regarding 
employment, self-employed individuals and 
retirees showed greater attention to the 
environment. In terms of frequency, the five 
elements of Lynch's model were mentioned in 
the following order: landmarks, nodes, paths, 
districts (5%), and edges (2%), with landmarks 
being the most and edges the least frequently 
mentioned. Errors in the sketches included 
issues with geometry, orientation, and the 
position of elements. Among these, geometric 
errors (misidentifying the shape of paths) were 
the most common, while directional errors 
(incorrect orientation) were the least. The 
overall accuracy score of the sketches was 
61.36%, while precision was 55%, indicating a 
lack of precision details and accuracy. In 
addition, curve geometry of the paths were the 
reason for lack of sense of orientation among 
users and they focused on the nodes than paths 
in drawing their sketches. It indicates that 
although the paths are the weakness of the 
neighborhood design in term of legibility and 
the nodes were the strength in this regard. 

Conclusion 

The findings indicate that participants' 
cognitive maps do not align well with the 
actual maps of the city in terms of orientation, 
geometry, and access hierarchy. The most 
notable insight was that participants' spatial 
knowledge relied more on urban nodes and 
their relative positions and sequences rather 
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than on access hierarchies or sequential paths. 
A direct observation of the studied area 
revealed several reasons for the lack of 
legibility: similarity of urban pathways and 
structural forms, absence of distinctive 
landmarks or key elements, curved pathways 
lacking clear geometry, disrupting spatial 
orientation, poor access hierarchies, lack of 
building identity and monotonous facades 
due to low-cost cooperative housing, 
and undefined edges and 
boundaries of neighborhoods. None of 
the participants have mentioned the edges 
and boundaries between the two 
neighborhoods of Minodar and Kosar in their 
sketches, which shows that one of the 
problems of poor legibility in these areas 
is because the borders and edges of these 
two neighborhoods are not clear.So, 
Improving legibility requires addressing these 
weaknesses 

through thoughtful design and urban planning 
to clarify different elements and form clear 
mental image from their living area. 
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 دهیچکيدیکل واژگان

هاي جدید، عدم وضوح و خوانایی و در نتیجه ها و شهركي شهرها در قالب بافتامروزه با توسعه 
تجارب  افراد برپایهو تصاویر ذهنی کاهش مطلوبیت فضا مشهود است. خوانایی کیفیتی مبتنی بر ادراك 

بسیاري است که ي درك جهت و موقعیت در فضا است. این در حالیبه منزله بوده وآنان در شهر  فردي
باشند. ي مینودر و کوثر واقع در شهر قزوین؛ فاقد خوانایی میمانند محلهاخیر شهري  هاياز توسعه

پرسشی که مطرح می گردد آن است که کدام علل و عوامل در خوانایی یا عدم خوانایی این فضاها نقش 
گیري تصاویر ذهنی افراد در محیط مؤثر باشند. عوامل فردي و کالبدي چگونه می توانند بر شکل دارند و

در اي از ساکنین محلات مورد مطالعه به صورت خوشه نفر 380پرسش، این به منظور پاسخگویی به 
 لتحلی. ودنددر قالب نقشه ترسیم نمبراساس تصاویر ذهنی شرکت و محدوده سکونت خود را تحقق 
ترین بیش ،در میان عناصر پنجگانه مطرح شده توسط لینچحاکی از آن است که هاي ترسیم شده کروکی

هاي ترسیم شده با فضاي مورد مطالعه تأکید بر عنصر نشانه و سپس گره بوده است. تطبیق کروکی
فرم توان در ضعف ساختاري فضا، را می مورد مطالعه يدهد علت عدم خوانایی محدودهنشان می

ها و یکنواختی بناها دانست. علاوه بر این، نتایج حاکی از آن است که کالبدي، عدم وضوح بصري جداره
هاي کننده در دقت و صحت نقشهتأهل فاقد نقش تعیینوضعیت عامل جنسیت، سن، تحصیلات و 

 هايت نقشهذهنی بوده و علیرغم مطالعات گذشته، اگرچه عامل مدت زمان سکونت افراد سبب ارتقاء دق
شناختی آنها بوده ولی نقش تعیینکنندهاي نداشتهاست. 
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...بررسی میزان خوانایی و استخراج عوامل مؤثر بر

 مقدمه
هاي شناختی طی فرایندي که در آن، فرد گیري نقشهشکل

اطلاعات مربوط به موقعیت محیط کالبدي را رمزدار، ذخیره و 
سپس به خاطر آورده و رمزگشایی می کند صورت 

مطالعه بر روي ).  Moor & Colledge, 1976گیرد(می
ي ذهنی در مکتب هاي اجتماعی و ترسیم نقشهپدیده
ي اکولوژي شهري و شناسی شیکاگو و مطالعات اولیهجامعه

 شناسی انسان از اوایل قرن بیستم، آغاز گردیدبوم
)Catton, 1994:23( ها، و در این رابطه نحوه طراحی ساختمان

مسیرهاي حرکت پیاده و سواره، مقیاس فضا و شبکه  ساماندهی
ساختاري شهر و نظام توده و فضا در شهرها مورد بررسی قرار 

ترین مطالعات ). یکی از شناخته شدهTrancik, 1986گرفت (
در این باره مربوط به لینچ است که در این رابطه به پنج عنصر 

 هايصلی نقشهراه، گره، لبه، نشانه و محله به عنوان عناصر ا
مانند کند. پس از لینچ مطالعات دیگري شناختی اشاره می

 هاي شناختی را مبتنی برمطالعه شولتز صورت گرفت که نقشه
ها) راه و قلمرو که با مفهوم محله در سه عنصر مکان،(مانند گره

مطالعه لینچ قابل مقایسه است تعریف نمود. در مطالعه دیگري 
فت نیز به چهار عنصر: نقاط (مانند که توسط استیا صورت گر

ها و موانع به عنوان عناصر اصلی ها)، راهها (مانند لبهگره)، حریم
 است. هاي شناختی اشاره شدهنقشه

ه در داند کبه طور کلی، لینچ شهر را به مثابه بناي نفیسی می
تنها  تر دارد وافرازد، با این تفاوت که مقیاسی بزرگفضا قد برمی

). وي با این Lynch, 1960یابد(شت زمان شکل خود را میبا گذ
نگاه، به دنبال پیدا کردن فرم خوب شهر، کیفیت بصري در شهر 

دهد و خوانایی محیط را از طریق  کشف را مد نظر قرار می
کند و به شناخت تصاویر ذهنی شهروندان از شهر بررسی می

کنند یم تصاویري که کیفیت کالبدي و بصري محیط را تعریف
پردازد چراکه وضوح و خوانایی ساختار، امتیازي براي شهر می

). اما آن Zhong et al, 2015بخشد(است که به آن هویت می
است بر این امر  مشهودچه در شهرها و مناطق توسعه یافته 

هاي دلالت دارد که علیرغم پیشرفت علم شهرسازي بافت
ه ز خوانایی برخوردارند کهاي توسعه یافته اتاریخی بیش از بافت

هاي شمالی شهر قزوین قابل تعمق است. به عنوان مثال در بخش
 باشند به ویژههاي اخیر میکه بافت توسعه یافته شهر در سال

محلات مینودر و کوثر، بر مبناي مطالعه اولیه و بررسی تجارب 
افراد؛  فضا فاقد خوانایی است و به دلیل اختلال در عملکرد 

یابی در فضا، افراد در آن دچار سردرگمی و یابی و جهتموقعیت

گردند که این امر در افرادي که آشنایی کمتري عدم امنیت می
 با آن دارند بسیار مشهود است. 

ش به چند پرس پاسخگوییلذا در این راستا تحقیق حاضر در پی 
ي مورد مطالعه تا چه حد توانسته براي باشد: محدودهکلیدي می

ها از هاي شناختی آنن خود خوانایی داشته باشد و نقشهساکنی
ي شناختی چه میزان دقت و صحت برخوردار است؟ نقشه

ساکنین بر کدام عنصر تأکید دارد و کدام یک از عوامل فردي 
باشد؟ و نقاط قوت و ضعف آن در در این رابطه تأثیرگذار می

توان رابطه با خوانایی شامل چه مواردي است و چگونه می
خوانایی در فضاي مورد مطالعه را بهبود بخشید؟ با عنایت به 

هاي مذکور، تحقیق حاضر ابتدا به توضیح روش تحقیق پرسش
و معرفی اجمالی فضاي مورد مطالعه پرداخته و پس از آن در 
بخش پیشینه تحقیق، ضمن ارائه تعاریف ارائه شده درباره 

ده است. در ادامه نیز خوانایی علل و عوامل مؤثر در آن مطرح ش
هاي مذکور مورد هاي حاصل از تحقیق در چارچوب پرسشداده

 گیري منتهی گردیده است.تحلیل قرار گرفته که به نتیجه

 مبانی نظري
بخشد و با عناصري قابلیت خوانایی به فضاي شهري هویت می

گردد. به طور چون: خوانایی، وضوح، دید و انسجام تعریف می
کیفیتی در شیء است که به احتمال بسیار «کلی خوانایی 

آورد. هدف آن شکل، تصویري روشن در ذهن هر ناظر بوجود می
مشخص  رنگ و نظم سازمانی است که ایجاد تصویري روشن و

با بافتی مستحکم و مزایاي بسیار را از محیط زندگی آدمی آسان 
سازد، شهري که از ویژگی نمایانی برخوردار باشد به و میسر می

 »رسدنظر خوش شکل، مشخص و قابل ملاحظه می
)Lynch, 1960.( کند که قابلیت پاسینی به این امر اشاره می

و  ي در رابطه استخوانایی با شناسایی پیکربندي فضاهاي شهر
بر چگونگی درك فضا تأثیرگذار است. به عبارتی، خوانایی 

ي شناختی انعکاسی از این امر است که چگونه یک نقشه
تواند براي یافتن راه موفق در فضاهاي شهري مورد راحتی میبه

) و خوانا بودن، Belir & Onder, 2013استفاده قرار گیرد(
گیري یک نقشه به شکل توانایی عناصر مکان براي کمک

ي شناختی از طریق روابط فضایی شناختی موفق است. نقشه
ي عنوان بخشی اساسی از تجربهگیرد که بهمحیطی شکل می

). به این معنا O’Neill, 1991شود (ي شهري دیده میروزانه
وم طور مستقیم با مفهکند و بهکه بر ابعاد رفتاري آن تاکید می

 بی در محیط در رابطه استیابی و مسیریاجهت
)Weisman, 1981هاي شهري خوانا مانند یک کتاب ). محیط
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قابل خواندن هستند به این بدان معنا که مردم (پیاده یا سواره)، 
توانند تشخیص دهند که کجا هستند، موقعیت آسانی میبه

ها، فضاهاي شهر را دریابند و بتوانند براي دستیابی به مکان
مات مورد نیاز مسیر و جهت خود را تعیین تسهیلات و خد

توان چنین استنباط نمود ). بنابراین میTibbals, 1992نمایند(
که خوانایی تصویري روشن، زنده، پیوسته و قابل درك از یک 

سازد به آسانی از جایی محیط شهري است که شخص را قادر می
د براي ریابی فضایی به معناي توانایی فجهتبه جایی دیگر برود. 

هاي شناختی تعیین موقعیت خود در محیط براساس نقشه
یابی افراد در مکان براساس ). جهتPassini, 1984باشد(می

عوامل مختلفی چون: جهات جغرافیایی، جهت خورشید یا باد و 
یا با توجه به قلمرو سکونت افراد به صورت ناخودآگاه صورت 

ن حوزه در مقیاس گیرد که بخش اعظمی از مطالعات در ایمی
 ).Lang, 1987است (شهري صورت گرفته

بر مبناي نظر لینچ مبتنی بر سه  محیط شهري تصویر هر
 )فضا(هندسه و ساماندهی  ساختار، )تمایز عناصر( هویتعامل: 

قدر غناي محیط چ هر و شودتعریف می) عملکرد فضا( معناو 
 تر در ذهن افراد شکلبه این لحاظ بیشتر باشد تصویري غنی

). که در این میان هندسه و ساختار Lynch, 1960گیرد(می
 اي برخوردار استهاز اهمیت ویژ ي و ارتباط آنهافضاهاي شهر

)Salwa et al, 2014.(  وضوح و خوانایی تصویر ذهنی که براي
توان میاولین بار و در اولین مواجهه فرد با مکان شکل می گیرد 

 تحت تأثیر دو عامل زیر باشد:
اکنون در ذهن شباهت و هماهنگی با تصویري که هم .1

 ناظر موجود است؛
تشخص یک ساختمان جالب با معماري متمایز که  .2

که مظاهر آن را باشد کننده سیماي آن، چنان خیره
آن بالاتر، خود را به دیده آورد یا از به دیده می

 ).190: 1381لینچ، کند(مخاطب تحمیل می
ي فرم کالبدي علاوه بر این، خوانایی در رابطه با دو مقوله

ها قابل مطالعه است که هر مکان ممکن است و الگوي فعالیت
راي یک در یکی از این دو سطح خوانا و قابل فهم باشند. ب

شهروند چون با مکان آشنایی دیرین دارد، محیط در ذهن وي 
به این معنا که هر چه بیشتر از است. نظام یافته و تعریف شده

تر خواهد شد شود، تصور فرد از مکان دقیق استفادهمکانی 
تواند به خاطرات فرد جهت وساختار و فرایند طراحی محیط می

از سوي دیگر فرم کالبدي ). Down &  Stea, 1973دهد(می

ي شکل و سیماي دربارهمردم نیز از جمله عواملی است که 
ي قسمتی از کالبد شهر براساس فرهنگ مشترك و زمینه

د انشان به اشتراك در ذهن دارند و لذا مظاهري قابل لمسفکري
 آید.وجود میها تصویري در ذهن افراد بهکه براساس آن

هاي شهر که ساماندهی فضایی لایهتحقیقات حاکی از آن است 
و الگوهاي کاربري زمین نیز بر خوانایی و مسیریابی افراد در شهر 

 ).Kubat et al., 2012نقش دارند(
با تحقیق بر جنبه 2011کوزاوغلو و همکارش در سال 

هاي عینی و ذهنی خوانایی، خوانش فضا را به معناري درك، 
کنند در حالی که تعریف میتحلیل و ارزیابی یک فضاي معین 

خوانایی را یکی از اصول طراحی شهري و به معناي امکان 
ساماندهی یک محیط در قالب الگویی منسجم و قابل تصور 

خوانایی فضایی در عین حال ها، کنند. از دیدگاه آنتعریف می
که با دانش فضایی در رابطه است خود یکی از عوامل مؤثر بر 

هست. محیط هاي خوانا منسجم  کسب دانش فضایی نیز
هستند، قابل فهم، ساده و قابل سازماندهی این ویژگی ها کسب 

در تحقیق  سریعتر و آسانتر دانش فضایی را فراهم می کند
مذکور رفتار مسیریابی شهروندان با توجه به دو متغیر پیچیدگی 

 استها مورد بررسی قرار گرفتهبندي فضا و برجستگی نشانهلایه
 )Koseog & Onder, 2011 این فرایند از طریق به دست .(

آوردن اطلاعات فضایی از محیط و پردازش ذهنی آن اتفاق می
هاي مشاهدههاي فضا و ویژگیافتد که مبتنی بر دو عنصر ویژگی

باشد که معیار سنجش آن سادگی، گر در کنار عنصر معماري می
ت که تحت انسجام، قابل فهم بودن و قابل درك بودن فضاس

 ,Herzog & Leverichتأثیر نوع ساختار فضا قرار دارد(
ها، نورپردازي در ). خوانایی بر سه اصل وضوح(هندسه راه2003

هاي شب، تنوع کالبدي)، امنیت(پرهیز از خطوط ممتد، نشانه
هاي مشخص و معابر مناسب و امن براي پذیر، سکانسرویت

و وجود عناصر  حرکت) و حس تعلق(داشتن خاطره در مکان
 ,Moghimi niaشاخص در ابتدا و انتهاي مسیر) استوار است(

اي که توسط سیلاوي و همکارانش انجام ). در مطالعه2017
گرفته خوانایی از طریق منحصر بفرد بودن، تداوم، وضوح، 
سادگی، تفوق، تمایز جهت، هدف بصري و آگاهی حرکتی تعریف 

 ).Silavi et al., 2017شده است(
دهد ساختار محیط اگر چه مروري بر مطالعات نشان می

ی بینی کننده تصاویر شناختمصنوع و غیرمصنوع بهترین پیش
صورت  تحقیقات) ولی Porteous, 1977افراد از محیط است(
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هاي فردي و اجتماعی در این رابطه نیز گرفته بر نقش ویژگی
، یا سنحاکی از آن است که تجارب افراد، جنسیت، دوره زندگی 

اقتصادي(که عموماً با شغل و -سلامت جسمانی، پایگاه اجتماعی
امکانات مانند در اختیار داشتن وسیله نقلیه، تحصیلات و درآمد 
تعریفی می گردد، محل کار و سکونت و مدت زمان آن و 

هاي مورد استفاده در حمل و نقل شهري در این رابطه گزینه
ی از آن است که تصور زنان مؤثرند. علاوه براین، تحقیقات حاک

و مردان از مکان با یکدیگر متفاوت است که البته این تفاوت در 
ها شناختی آنها و نه در تفاوت زیستهاي اجتماعی آننقش

لینچ بر پایه مطالعه خود، عواملی را  ).Lang, 1987ریشه دارد(
ها تصاویر ذهنی خود از شهر را شکل که شهروندان به واسطه آن

گیرند را ها کمک میهاي شناختی خود از آندهند  در نقشهمی
 است:بدین شرح ذکر کرده

 بها: این عناصر بازتابی از نظام ارتباطی شهر به حساراه 
گردند و آید که توسط شهروندان تجربه میمی

ترین عناصر در تصویر ذهنی ترین و مهمشاخص
 ).Lynch, 1960باشند(شهروندان می

 هاي کننده به تشخیص قسمتکمک عواملها: از نشانه
وت که ناظر به درون اند با این تفامختلف فضاي شهري

ا نقاط عطف ذهنی در سیماي شهر هیابد. آنآنها راه نمی
هر، عملکرد با معناي یک پدیده باشند که توسط ظامی
یابی استفاده عنوان نقاط مبنا در جهتوجود آمده و بهبه

 ). Pakzad, 2006شود(می
 هاي مختلف مرز بخش که خطیها: به عنوان عامل لبه

) و ممکن است هم Lynch, 1960(نمایند را تعیین می
مرز  دو حوزه و هم يکنندهعنوان خط متصلبه

 ها ایفاي نقش نمایندجداکننده محض میان آن
)Pakzad, 2006.( 
 در شهر  حساسها: که نقاطی متمرکز و کانونی و گره

تواند به درون ) و ناظر میBentley et al, 1985هستند(
هایی هستند که مبدا و مقصد ها راه یابد و کانونآن

صورت محل تقاطع آورند و بهوجود میحرکت فرد را به
نقل، لحظات ودر خیابان، محل تغییر مسیر خطوط حمل

تغییر از ساختمانی به ساختمان دیگر و غیره تجسم 
 .)Lynch, 1960(بندیامی
 قطعات متوسط  یاها ها یا محلات که بخشها: حوزهحوزه

تا بزرگی از شهر هستند که با داشتن شخصیت قابل 

 گردندشناسایی خاصی از یکدیگر متمایز می
)Bentley et al, 1985.( 

 ي خواناییها عناصر پنجگانهبنابراین شهرهایی که در آن
ی تر، امنیت احساسري مطلوبباشند، کیفیت بصروشنی داشته

ن ي انسانی را براي شهروندابیشتر و تراکم تجارب مختلف تجربه
). قدرت نسبی و غناي Madanipour, 2014آورند(فراهم می

 بخشد وپنج عنصر مذکور، هماهنگی و صفات ممتاز به شهر می
هایی جذاب براي شهرها را علیرغم فرسودگی کالبدي به محیط

یاووز و همکاران نیز ). Hagget, 2001نمایند(یزندگی تبدیل م
در تحقیق خود بر مقوله خوانایی در شهر ترابزن نیز به نقش گره

اند که این عناصر ها بیش از سایر عوامل اشاره داشتهها و نشانه
در جهت گیري در فضا و همچنین به خاطر سپردن آن به نحو 

که این نتیجه  )Yavuz et al.,2020(معناداري مؤثر بوده است
گرفته و به نقش نیز مورد تأیید قرار  يدر مطالعات دیگر

ها در افزایش دانش بصري در محیط و حضور آگاهانه لندمارك
 ).Askarizad, 2022در فضا اشاره شده است(

هاي مکان نیز در علاوه بر موارد مذکور، الگوي فعالیت
وهاي فعالیتی خوانایی فضا نقش دارد که منظور از این امر، الگ

شوند. الگوي خاصی است که با ذهنیت شهروندان عجین می
هاي مختلف، ي فعالیتی خاص در حوزهکاربري زمین به واسطه

ها با یکدیگر و الگوهاي رفتارهاي مختلف نحوه ارتباط آن
اجتماعی اعم از برگزاري مراسم عزاداري، تجمعات مردمی و 

ر د وانایی شهر کمک نماید.تواند به خشود و میغیره تعریف می
ها در که خوانایی با سنجش یادآوري لندماركمطالعه دیگري 

موقعیت و توالی درست و همچنین برداشت کاربران از نحوه جدا 
شدن و ارتباط با سایر مناطق مورد بررسی قرار گرفت به اشارات 
بصري، سلسله مراتب، سیستم ارجاع دهی و نقش رویت پذیري 

در واقع  ).shokouhi, 2017خوانایی اشاره شده است(عناصر بر 
پذیري عناصر، خوانایی مستلزم رویتمطالعات حاکی از آن است 

مراتب روشن معابر وعملکردهاي عمومی و ارتباط روشن سلسله
 ).Vaitkevičiūtė, 2019(هاستآن

بنتلی و همکارانش اعتقاد دارند که براي افراد بیگانه 
ها در کنار یکدیگر حائز ي و الگوي فعالیتآگاهی از فرم کالبد

). از طرفی بسیار محتمل Bentley et al, 1985اهمیت هستند(
اي در خوانایی این گروه تاثیر بسزایی است که عناصر نشانه

 هاي از دور مرئیداشته باشند و افراد ناآشنا بیش از همه از نشانه
منظور راهیابی مدد و برجسته از نقاط مختلف به
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ها و ) و وجود نمادها، که حادثهLynch, 1960جویند(می
ي کنندهکند، بیانهاي شهروندان از فضا را نمایندگی میخاطره

اهمیت شهر براي ساکنان آن به شمار تاریخ و نقاط پر
) نیز با اشاره 2000استک و مالو ( ).Mansoori, 2010روند(می

هایی دو گروه جهانی؛ آنها را در به نقش نشانه ها در این باره آن
که از فواصل دور قابل مشاهده هستند و محلی که در مقیاس 

بندي کردند. تر که از نزدیک قابل رویت هستند طبقهکوچک
ها را ها آن) نیز ضمن اشاره به نقش نشانه2002وینتر و راوبال (

در قالب سه ویژگی تشخص بصري (نما، فرم و رنگ)، تشخص 
نگی و تاریخی) و تشخص ساختاري (موقعیت معنایی (ارزش فره

 نمایند.میبندي نشانه) طبقه
دهد آنچه موجب قابل بندي مطالعات فوق نشان میجمع

درك شدن و بازشناختن اجزاء و عناصر شهر و فضاي شهري در 
هم پیوسته و مجموعه، درك آن به عنوان کلیتی منسجم و به

گردد تحت تأثیر می یابی در مکانیابی و جهتامکان موقعیت
 باشد:عوامل مختلفی است که شامل موارد زیر می

مانند تغییرات آب و هوا، تغییرات  عوامل محیطی: -
نور، تغییرات زمانی و تغییر فضا که بر سهولت درك 

 گذارند؛محیط تاثیر می
مانند جنسیت، تأهل، سن،  هاي فردي:ویژگی -

هاي فضایی گذشته ، تجربه، فرایند یادگیريفرهنگ
فرد و احساس آنی فرد در فضا که بر نحوه ادارك فرد 
از محیط تأثیرگذارند و خود تحت تأثیر عوامل ذیل 

 باشند:می
 فضا؛ وقایع و رویدادها صورت گرفته در 
 ب گذشته از آن(عامل زمان)؛خاطرات و تجار 
  ي شهري؛جامعهفرهنگ 
 گیري حواس انسان در درك محیطکارمیزان به 

)Lynch, 1960.( 
هاي شناختی گیري نقشهکه شکلجا بر این، از آن علاوه

میان انسان و مکان است امکان تصور  دوسویهحاصل فرایندي 
یک مکان و ارتقاء خوانایی مکان از طریق آموزش افراد و 

گذاري بیشتر آن میسر است. به عنوان مثال در شهر لندن نشانه
نقل شهري به عنوان عناصري وهاي شبکه حملاستفاده از نقشه

ان کیابی افراد در منمادین توانسته براي بالا بردن توانایی جهت
مروري بر مطالعات صورت گرفته  ).Lang, 1987تأثیرگذار باشد(

بر خوانایی حاکی از آن است که متغیرهاي فضایی خوانایی را 
توان در قالب دو طبقه زیر بررسی کرد: می

یا وجود نشانه هابودن ساختمانقابلیت تشخیص -
هاست که مردم آن را به دلایل مختلف به عنوان مرجع 

کوین لینچ آن را به عنوان یکی از پنج کنند و انتخاب می
ها، ها، لبهها، مسیرها، ناحیهتصویر ذهنی (نشانه عنصر

 کند؛ها) مطرح میگره
که نه تنها بر فضایی(اشکال شهري)  بنديپیکره -

ها نقش دارد بلکه در درك رابطه بین آن در فضاحرکت 
و هرچه  درك عناصر فضایی و ایجاد تصویر ذهنی در 

 یابدتر باشد توان مسیریابی کاهش میفضا سخت
)Faria & Krafta, 2003; Hillier, 2003( به گفته .

ارتباطی فضا در نقاط تصمیمهاي گونه)، 1991یانگ (
که فرد باید از بین چندین جهت یک  جاییگیري یعنی 

ها در جهت را انتخاب کند بسیار حائز اهمیت است. گره
ها از جمله راهروها در ساختمانفضاي شهري و تقاطع 

مصادیق این نقاط هستند که براساس الگوهاي مختلف 
ریزي شده، طراحی شده و یا خودجوش ارگانیک، برنامه

) و Carmona et al., 2006( گیرندشکل می
ه ضمن ایجاد آورند کساختارهاي مختلف را پدید می

 رالگوهاي عملکردي مختلف، خوانایی را تحت تأثیر قرا
 دهدمروري بر ادبیات حوزه خوانایی نشان میدهند. می

سنجش خوانایی ممکن نیست مگر از طریق بررسی 
ست میزان پیچیدگی چیدمان فضایی که امري دو بعدي

و قابلیت تشخیص یا برجسته بودن نشانه ها که مقوله
 .)Koseog & Onder, 2011( بعدي استاي سه

 روش پژوهش
در زمینه خوانایی گرفته صورتتحقیقات بر به طور کلی 

ی مسیریاب دو رویکرد حاکم بوده است که شامل رویکرد بررسی
شهروندان بوده است که در این  فرایند ذهنیرویکرد بررسی و 

ن . خوانایی آتحقیق رویکرد دوم مبناي اجراي تحقیق بوده است
گیري الگوي قابل شناخت دهد به شکلگونه که لینچ توضیح می

شود که میزان آن به توانایی فضا در شکل و منسجم تعریف می
لینچ ه با استناد به نظری دادن تصاویر ذهنی بستگی دارد. بنابراین

هاي هرزوگ و لوریچ که خوانایی را با ویژگیو همچنین مطالعه 
هاي شناختی و مسیریابی فضا در رابطه با فهم آن از طریق نقشه
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 تصاویر ذهنی کاربرانبررسی  تحقیق بهدر این  کنندتعریف می
تحلیل عناصر  وها آنشده ترسیمهاي کروکیبررسی از طریق 

 اه شده. در این راستکالبدي تعیین کننده در این رابطه پرداخت
کننده خواسته شد که یک کروکی از محل زندگی از هر شرکت

 وها بر اساس عوامل زیر مورد ارزیابی خود ترسیم نماید و نقشه
 بررسی واقع شدند:

میزان اشاره به عناصر مختلف کالبدي شامل: راه، گره،  .1
لبه، نشانه و محله به منظور استخراج موفقیت و عدم 

 ها؛موفقیت در تعریف موثر هر یک از آن
) 1ي اصلی مسیر(تصویرها با نقشهمقایسه کروکی .2

منظور بررسی میزان مطابقت آن که میزان خوانایی به
 دهد؛د بررسی قرار میفضا را مور

هاي مختلف ها در گروهي میزان دقت کروکیمقایسه .3
 اجتماعی.

با توجه به جمعیت ساکن در فضاي نمونه در تحقیق حاضر 
با توجه به نفر مشارکت نمودند.  380و براساس فرمول کوکران 

هاي ماهیت اجراي روش تحقیق که مبتنی بر استخراج نقشه
مورد مطالعه ابتدا به چهار محدوده  شناختی ساکنین بود، فضاي

نفر از عابرین ساکن در  95تقسیم گردید تا در هر محدوده با 
-ايمحله مصاحبه صورت گیرد تا از این طریق به صورت خوشه

تصادفی طیفی از ساکنین در تحقیق به نمایندگی مشارکت 
هاي یابند. چراکه در محله مورد مطالعه به دلیل وجود مجتمع

ساز متعدد و تک عملکردي، فضا نتوانسته مسکونی تعاونی
باشد و تنها در بخشی از آن به دلیل چندان پذیراي حضور افراد 

است. ها و بازار روز، حضور و تردد افراد قابل مشاهدهوجود مغازه

 محدوده مورد مطالعه
قابل  1، همانگونه که در تصویرو کوثر ي مینودرمحله

قسمت شمال غربی شهر قزوین واقع شده و از مشاهده است در 
نفر در آن سکونت  80316 محلات جدید شهر قزوین بوده که 

هاي مسکن متعلق به تعاونیهاي آن بیشتر ساختمان. دارند
ي به همین دلیل طبقهکه  باشدمختلف مینهادها و سازمانهاي 

اجتماعی متوسط در این محدوده سکونت دارند. این محله داراي 
باشند و علیرغم قرارگیري در شمال شهر و بافتی مدرن می

ي خوش آب و هوا، فاقد رونق اقتصادي و اجتماعی منطقه
ي کوثر نیز از محلات بافت باشد. همچنین محلهمطلوب می

گردد که در قست شمال غربی شهر قزوین جدید محسوب می

از ی ترکیب مبتنی براین محله ساختار شریانی است. واقع شده
ي اخیر و بر اساس بوده و در دهه فرمهاي شطرنجی و منحنی

سازي و ، در اراضی بایر آماده1370تفصیلی مصوب سال طرح
ي مورد مطالعه از چند منظر هاي محدودهاست. راهاجرا شده

 قابل بررسی است:
 پیوندي میان محلی، نسبت به محلات همجوار؛میزان هم .1
دلیل تمرکز محله، که عموما بههاي پیرامون خوانایی راه .2

ها از وضعیت نسبتا مطلوبی ها در آناي فعالیتپاره
 برخوردار است.

موقعیت قرارگیري محدوده مورد مطالعه در  -1تصویر
 )1397شهر قزوین (نگارنده، 

هاي شهري ي پژوهش دو گروه از گرهي عرصهدر محدوده
 اند:قابل مشاهده

ي واسطهاصلی که بههاي گره :1هاي درجهگره •
ها، به هاي شاخص در مجاورت آنوجود فعالیت

کنند. مانند میدان تعاون در اي فعال عمل میگونه
ي هدف که عملکردي بیش از فلکه داشته و محله

علاوه بر فعالیت اقتصادي فعال در مجاورت خود، 
 نماید.داخل خود جذب میافراد را به

علت هاي فرعی هستند که بهگره :2هاي درجهگره •
هاي تعریف شده در ها و فعالیتشاخص بودن آن

 شود.اطراف خود موجب توقف کوتاه مدت افراد می
هاي واقع در هاي شهري تنها برخی المانلحاظ نشانهبه

میادین و برخی بناهاي شاخص به لحاظ عملکردي مانند 
 شمارحدوده بهبیمارستان عمومی ولایت از عناصر شاخص این م

روند. همچنین از نظر حوزه و محله نیز داراي یک محدوده می
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ساز است که بخش بزرگی را هاي تعاونیاز ساختمان
ساز که کوي هاي شخصیگیرد و یک محدوده ساختماندربرمی

ي بالاتري به لحاظ مالکانه نام دارد و ساکنین آن از طبقه
 اجتماعی برخوردار هستند.

 مینودري وساز در محلهبررسی نوع ساخت -2تصویر
 )1397(نگارنده، 

ي هاي محدودهي لبهگرفته در زمینهطی مطالعات صورت
مورد بررسی نسبت به محلات مجاور مشخص گردید که 

 يي نوروزیان داراي لبهي کوثر نسبت به محلهي محلهمحدوده
 مشخصی جهت تفکیک نیست.

شهري که بخشی از  يترین لبههمچنین شاید روشن
کند، عنصر ي مورد مطالعه را از محلات همجوار جدا میمحدوده

ي مهم در باشد. نکتهتقاطع غیر همسطح امام علی(ع) می
ي کوثر و ي شهري موجود، بخصوص در میان محلهي لبهزمینه

ي قابل تفکیک محلات مذکور، مینودر، علاوه بر عدم وضوع لبه
دو محله موجب تلفیق و درهم تنیدگی بافت نسبتا یکسان این 

 است.ي مینودر و کوثر شدهبیشتر دو محله

 یافته ها
در تحلیل اطلاعات بدست آمده، ابتدا نقش ابعادي چون 
جنسیت، تأهل، اشتغال و تحصیلات در نحوه اشاره به عناصر 

هاي ذهنی مورد بررسی قرار گرفت و سپس محیطی و نوع نقشه
شده به لحاظ صحت و دقت مورد رسیمهاي تهاي نقشهویژگی

 بررسی قرار گرفت.
 SPSSافزار در بررسی نقش متغیر جنسیت از طریق نرم

نتایج حاکی از آن است که آقایان در ترسیم محیط زندگی خود 
بازار و بیمارستان ولایت) مانند بیشتر بر عنصر گره و نشانه (

معناداري میان عامل اند اما آزمون همبستگی رابطه تأکید داشته
جنسیت و انتخاب عناصر پنجگانه راه، گره، لبه، نشانه و محله 

) و همین نتیجه  نیز در مورد تأهل به sig= 0.613نشان نداد(
دست آمد که نشان داد عامل تأهل نیز در این رابطه تعیین 

علاوه بر این، تحلیل عامل  ).sig= 0.886کننده نبوده است(
هاي یز حاکی از آن است اگر چه نقشهمدت سکونت(زمان) ن

شناختی ساکنینی که مدت زمان بیشتري در فضا سکونت 
داشتند از دقت بالاتري برخوردار بود ولی در نهایت رابطه 

 .)sig= 0.127(معناداري میان آن دو عامل مشاهده نگردید
هاي شاخص در بُعد در بررسی میزان خوانایی نشانه

انجام گرفته، بیمارستان ولایت و  تحصیلات نیز، طی مطالعات
بازارچه بیشترین و ساختمان شواراي حل اختلاف کمترین 

هم ي ماند. نکتهمیزان اشاره را توسط افراد به خود اختصاص داده
ها در ها این است که بیشترین اشاره به این نشانهدر این بررسی

 آنبعُد مذکور به ترتیب توسط افرادي با شغل آزاد و  پس از 
است. بررسی دو متغیر اشتغال و گروه بازنشسته انجام گرفته

کنندگان نیز نشان داد که که این دو میزان تحصیلات مشارکت
 اند.اي در این زمینه نداشتهکنندهعامل نیز نقش تعیین

هاي ذهنی ترسیم ها، بررسی نقشهدر مرحله دوم تحلیل
اره به عنصر کنندگان نشان داد میزان اششده توسط مشارکت

)، عنصر محله %21)، عنصر راه (%35)، عنصر گره (%37نشانه (
) بوده است. که همانگونه که قابل مشاهده %2) و عنصر لبه (5%(

اند و است عنصر نشانه و سپس گره بیشترین فراوانی را داشته
هاي شناختی مورد تأکید قرار هایی که در ترسیم نقشهنشانه
امل: بیمارستان ولایت، بازارچه محلی کابل اند به ترتیب شگرفته

 اند.البرز، ساختمان شوراي حل اختلاف و مسجد امام حسن بوده
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اي از کروکی ترسیم شده توسط نمونه  -3تصویر
 افراد

هاي ترین نشانهموقعیت قرارگیري شاخص -4تصویر
 کنندگاناشاره توسط مشارکت مورد

شده به لحاظ نوع خطاهاي هاي ترسیمبعد نقشه در گام
موجود مورد بررسی قرار گرفتند. این بررسی حاکی از آن است 
که خطاهاي موجود شامل خطا در: هندسه، جهت و موقعیت 

اند که در این میان بیشترین درصد متعلق به عامل عناصر بوده

هندسه(اشتباه در تشخیص هندسه مسیر) و کمترین درصد 
ق به جهت(اشتباه در تشخیص جهت صحیح در ترسیم متعل

 ).1کروکی) است (جدول

 عامل ایجاد خطا در کروکی -1جدول
 درصد فراوانی خطا

 49 186 هندسه
 20 76 جهت

13 118موقعیت  
 100 380 مجموع

شده با هاي ترسیمبه لحاظ میزان صحت نیز نقشه
ها (در طبف پنجگانه) بر اساس تطابق با واقعیت امتیازدهی به آن

مشاهده  2مورد بررسی قرار گرفتند. همانگونه که در جدول
کنندگان معادل شود امتیاز اخذ شده توسط مشارکتمی

 دهد.که سطح متوسطی را نشان می از کل بوده 61,36%
هاي ترسیم شده به لحاظ در سنجش میزان دقت کروکی

جزئیات مورد اشاره نیز امتیازاتی داده شد که نتیجه آن در 
باشد که نشان می %55است. امتیاز اخذ شده آمده 3جدول

 ها از دقت و جزئیات مطلوبی برخوردار نبودند.دهد نقشهمی
هاي ترسیمی هاي دیگر، میزان تطبیق کروکیدر بررسی

ي اصلی شهري، براساس بررسی میدانی، مورد واکاوي ا نقشهب
ها و نقشه وضعیت واقعی هایی از این کروکیقرار گرفت که نمونه
قابل مشاهده است  5همانطور که در تصویردر ذیل آمده است. 

تنها سه میدان اول، دوم و سوم محله کوثر درست ترسیم 
هاي شهري این است که دلیل آن برجسته بودن نقش گرهشده

 محدوده در خوانایی بصري فضاست.
مشهود است به دلیل هندسه  6همانطور که در تصویر

ارد دشده تطابق چندانی با واقعیت نسیمها کروکی ترمنحنی راه
 باشد.و تأکید بجاي هندسه راه بر عنصر نشانه می

هاي شهري موجود تأکید شده و نیز بر گره 7تصویردر 
اگرچه هندسه راه به درستی ترسیم نشده و فواصل نیز از دقت 
کافی برخوردار نیست ولی حکایت از خوانایی نسبی محدوده به 

 ها دارد.دلیل نقش گره
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 هامیزان صحت کروکی -2جدول
 درصد امتیاز اخذ شده به امتیاز کل امتیاز کامل امتیاز داده شده فراوانی

 41 41 خیلی کم

1900 61,36% 

 184 92کم
 360 120 متوسط

 216 54 زیاد
 365 73 خیلی زیاد

 1166 380 مجموع

 هامیزان دقت کروکی -3جدول

 فراوانی
امتیاز داده

 شده
 امتیاز کامل

 درصد امتیاز اخذ شده به امتیاز کل

 48 48 خیلی کم

1900 55%  

 240 120کم
 360 120 متوسط

 252 63 زیاد
 145 29 خیلی زیاد

 1045 380 مجموع

ي اصلی شهريهاي ترسیمی با نقشهبررسی تطبیق کروکی -5تصویر
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 ي اصلی شهريهاي ترسیمی با نقشهبررسی تطبیق کروکی -6تصویر

ي اصلی شهريهاي ترسیمی با نقشهبررسی تطبیق کروکی  -7تصویر

از عناصر مختلف گره، نشانه و راه  گیريشده با بهرههاي ترسیماي از کروکینمونه  -8تصویر
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 گیرينتیجه
هاي تحقیق در پاسخ تحلیل صورت گرفته بر روي داده

 هايبه این پرسش که خوانایی فضاي مورد مطالعه و نقشه
هاي توان گفت که نقشهذهنی ساکنان چه وضعیتی دارد می
ها اصلی شهر به لحاظ ذهنی افراد از نظر تطبیق با نقشه

و هندسه و سلسله مراتب دسترسی از صحت  یابیجهت
ه بر ترین یافتبالایی برخوردار نیستند. علاوه براین، اصلی

 شدههاي ترسیممحتوایی نقشه اساس بررسی
کنندگان؛ این بود که دانش افراد در مورد فضایی که شرکت

کنند، به جاي اینکه از جهت توالی مسیرها در آن زندگی می
دسترسی شبیه به نقشه باشد، مبتنی بر مراتب و یا سلسله

ها نسبت به یکدیگرو ي قرارگیري آنهاي شهري و نحوهگره
 است.ها بودهتوالی آن

هاي شناختی بدست در بیان ماهیت خطاها در نقشه
ها، توان چنین بیان نمود که اولین خطاي نقشهآمده می

 تمایل به حذف جزئیات فرعی و حتی در برخی مواقع جزئیات
هاي ذهنی بوده و براي مثال در مهم و کلیدي در بیان نقشه

ها فراموش شده و بسیاري از موارد مسیرهاي کوتاه و راه
ي کامل یا یک مکان کنندگان، یک منطقهتعدادي از شرکت

 ها در ایناصلی را از قلم انداخته بودند. دومین خطاي کروکی
غییر و ت کنندگان تحریفهاي شناختی شرکتبود که نقشه

سیار ها بسیار کوتاه یا ببود. براي مثال، فواصل بین مکانیافته
ها یا هندسه شده و ارتباط میان تقاطعطولانی نشان داده

 ها تطابقی با واقعیت نداشتندراه
ر دعلاوه براین، نتایج تحقیق حاضر حاکی از آن است 

ین رمیان عناصر پنجگانه: راه، گره، لبه، نشانه و محله؛ بیشت
دن به داترین عناصر در شکلعنصر نشانه و سپس گره اصلی

اند. مطالعه عوامل فردي نیز هاي شناختی ساکنین بودهنقشه
دهد عامل جنسیت، سن، تحصیلات و تأهل فاقد نشان می

هاي ذهنی بوده و کننده در دقت و صحت نقشهنقش تعیین
اء که ارتق علیرغم انتظار، اعامل مدت زمان سکونت افراد با آن

هاي شناحتی را به همراه داشته ولی نقش دقت نقشه
 است.اي نداشتهکنندهتعیین

، به منظور پاسخگویی به آخرین پرسش در نهایت
تحقیق و بررسی علل و عوامل مؤثر در ناخوانایی فضا، مطالعه 

هاي مستقیم فضاي نمونه از طریق مشاهدات و برداشت
توان ادعا کرد علل اساس میمیدانی صورت گرفت که بر این 

 عمده ضعف خوانایی فضا ناشی از عوامل زیر است:
روشن نبودن مرز و محدوده دو محله مینودر و کوثر که  −

هم در نقشه ها و مطالعات میدانی فاقد لبه هاي روشن است 
هاي ترسیم شده ردپاي تفکیک و اشاره به هم در کروکی

 محدوده ها مشاهده نشد؛
ها به لحاظ ساختاري و شهري و دسترسیتشابه معابر  −

 گردد؛کالبدي که سبب سردرگمی افراد می
و همچنین عدم وجود  ها و عناصر شاخصنبود نشانه −

 ها؛هاي کافی با توجه به نقش و اهمیت آنعلایم و نشانه
وجود برخی معابر منحنی شکل در فضا که بدون  −

گیري در فضا را مختل میي روشن، حس جهتهندسه
 نمایند؛

ها در تشخیص مسیرهاي عدم سلسله مراتب مطلوب راه −
 اصلی و فرعی؛

ها که عدم ي فضا در برخی از شریانمقیاس گسترده −
 است؛تعریف و تعین فضا را به همراه داشته

ها به دلیل عدم هویت بناها و یکنواختی نامطلوب جداره−
 وساز ارزان قیمت و فاقدهاي مسکن با ساختوجود  تعاونی

هویت که سبب گردیده جداره معابر تنها از طریق حصار 
 پیرامون فضاهاي مسکونی تعریف گردد.

هاي محیطی که اساس خوانایی دادهبا توجه به آن
هاي مختلف توجه به لایه باشدمیدریافت شده توسط فرد 

اطلاعاتی محیط بسیار حائز اهمیت است. بل و دوریش لایه
ها بر سه سطح: لایه ساختمان مشتملهاي محیط شهري را 

ها،  لایه تاریخی و لایه تجارب فرهنگی(به و ارتباطات آن
 & Bell(کنندلحاظ مذهبی، فردي و اجتماعی) تعریف می

Dourish, 2004( بنابراین با عنایت به این امر از یک سو و .
مشاهدات در فضاي نمونه از سوي دیگر و همچنین ضعف 

خی به دلیل اخیر بودن توسعه و فضا به لحاظ عناصر تاری
توان بر لزوم خلق رویدادهاي شهري که گیري آن، میشکل

تواند به خلق خاطرات منتهی شود در بهبود خوانایی می
اشاره نمود. علاوه براین، با توجه به  مطالعهمحلات مورد 

ها، عناصر ها، مونوماننیا که به نقش سکانسمقیمیمطالعه 
ن هارمونی و انسجام اشاره میطبیعی، تنوع در عی

هاي میدانی که ) و برداشت Moghimi nia, 2017کند(
ساز حاکی از یکنواختی بناهاي ساخته شده به دلیل تعاونی

هایی که فضاي مورد مطالعه در ها، یکی از فرصتبودن آن
گیري از فضاهاي سبز حاشیه این رابطه در اختیار دارد بهره
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باشند. در این عملکرد و فاقد هویت میهاست که فاقد خیابان
راستا نگاهی به مطالعه  کومار و همکارانش که به نقش نظم 

ها، سازماندهی فضایی، الگوي عناصر فضایی (توده و خیابان
گیري بنا)، تراکم تحرك و جریان پیاده، ارتباط و جهت

خیابان، ادراك انسان از خوانایی و زیبایی محیط، شبکه 
و نقشه ذهنی و دسترسی و حرکت در  فضاهاي شهري

نا ب-کنند و در این میان توجه به تراکم فرمخوانایی اشاره می
(توده) و تراکم جمعیت یا تراکم حرکت را با اهمیت بیشتري 

دهد ) نشان میKumar et al., 2023کنند(مطرح می
هاي عریض فاقد جریان هاي سبز خیابان و خیابانحاشیه

رصتی هستند که با طراحی متمایز و حرکتی پیاده نیز ف
توانند به بهبود خوانایی در فضا منتهی اختصاص کاربري می

شوند. علاوه براین، در تحقیق ایشان بر لزوم توجه به طراحی 
هاي فضاهاي شهري در کنار نگاه از بالا به طبقه همکف لبه

پایین طراحی و به اهمیت خاطرات، احساس تعلق و مشارکت 
گذاري مطلوب شهر ر کنار ساماندهی بناها و نشانهاجتماعی د

براساس تجربه موفق دو شهر لندن و ریودژانیرو در این رابطه 
توان در فضاي مورد مطالعه در توجه اشاره شده که مجدداً می

ها اشاره کرد که در به طبقه همکف بناهاي موجود در لبه
رکینگ حال حاضر به غیر از چند خیابان محدود تنها به پا

اند. در نهایت نگاهی دوباره به مطالعه کمار و اختصاص یافته
هایی ایشان درباره خلق شهر خواناتر و همکارانش و توصیه

هاي مانند توجه به نوع ساختار فضاهاي باز ارائه دستورالعمل
ها، نحوه پراکندگی فعالیت ها، شخصیت حجمی، و شریان

هاي شهري و رساختساختار فعالیتی، تیپولوژي بناها، زی
قلمروي عمومی بازنگري فضاهاي عمومی در محلات مورد 

کند. مقایسه نتایج تحقیق حاضر با سایر مطالعه را طلب می
مطالعات حاکی از آن است که همانگونه که صدرآبادي و 
همکارانش بر اهمیت عناصر کالبدي و دیدگاه ذهنی در 

در تحقیق  )Sadrabadi e al., 2017کند(وضوح تأکید می
ها تأکید شده است. حاضر نیز به نقش عناصر کالبدي و نشانه

به ارتباط ساماندهی فضایی و  که در تأیید مطالعه محمد
کند تحقیق حاضر نیز به شکل بصري در مسیریابی اشاره می

ها و ساماندهی معابر به عنوان اولویت دوم پس از نقش گره
)، این در حالیMohammad, 2012ها اشاره دارد (نشانه

ست که علیرغم اینکه مطالعات دیگر مانند مطالعه سهرابی 
ها در ها و نماي ساختمانبه نقش عناصر عمودي یعنی لبه

) توجه Sohrabi, 2015( کندمیخوانایی و هویت اشاره 

  ها نشده است.چندانی به لبه
ي مورد مطالعه در این راستا، براساس موقعیت محدوده

به مطالعه صورت گرفته در این عرصه؛ پیشنهادات و با توجه 
رد ي موزیر در جهت افزایش کیفیت خوانایی و بهبود محدوده

 مطالعه قابل طرح است:
بخشی ها در راستاي هویت. بهبود و ساماندهی جداره1

به فضاها و غلبه بر یکنواختی و عدم تمایز و عدم هویت 
گ، مبلمان و عناصر فضا با استفاده از عناصري چون رن

 نورپردازي؛
هاي اصلی و درون محلی . بهبود سلسله مراتب شریان2

ها با تغییر مقیاس فضا از طریق اصلاح مقاطع عرضی خیابان
به این شکل که با پیش بینی مسیرهاي دوچرخه، مبلمان 

هاي بینی پارکینگ و ایستگاهشهري و عناصر طبیعی و پیش
 اتوبوس از عرض معابر کاسته شود؛

ها در طبقات همکف به لحاظ الگوي . بهبود جداره3
کالبدي و فعالیتی در جهت ارتقاء خوانایی و افزایش حضور 

دهد افزایش حضور افراد در فضا. چراکه مطالعات نشان می
افراد در فضا سبب تعامل بیشتر با آن و در نتیجه کاهش 

 گردد؛سردرگمی در آن می
 هاو تعریف نشانه هاي موجود. حفظ و تقویت نشانه4

 هاي مختلف فضل به منظور بهبود مسیریابی؛در بخش
هاي . توجه به کالبد و فعالیت بناهاي واقع در گره5

کنندگان بر این عنصر شهري با توجه به تأکید مشارکت
هاي سنی هایی براي گروهساختاري از طریق تعریف پاتوق

قاي مختلف با بکارگیري عناصر کالبدي جذاب جهت ارت
 خوانایی منظر شهري از طریق رویدادهاي اجتماعی فضا؛

. افزایش خوانایی و وضوح فضاي مورد مطالعه از 7
 ها و معابر؛تر شریانطریق نامگذاري مناسب

. باز تعریف فضاهاي سبز حاشیه معابر براي حضور 8
 ها؛ساکنین و افزایش جریان پیاده در آن

اجتماعی در  ریزي رویدادهاي فرهنگی و. برنامه9
محلات براي خلق خاطرات جمعی و افزایش تعلق و در نتیجه 

 ارتقاء خوانایی فضا؛
ریزي براي بهبود فضاهاي عمومی و ارتقاء . برنامه10

هاي کالبدي و اجتماعی. نقش آن به عنوان گره
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